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2 sujets2 sujets

1. L'implication des parties prenantes dans la gestion de 
la pêche de l'Union européenne:
Fonctionnement du "Pelagic RAC"  (Conseil consultatif 
régional pélagique - CCR)

2. La gestion des stocks de partage du maquereau et du 
hareng de l'Atlantique Nord 



introductionintroduction

•• Pelagic FreezerPelagic Freezer--trawler Associationtrawler Association
•• 10 entreprises dans 6 pays de l’UE10 entreprises dans 6 pays de l’UE
•• 27 trawlers27 trawlers--congélateurscongélateurs•• 27 trawlers27 trawlers--congélateurscongélateurs
•• Env. 10% des captures au niveau de l’UEEnv. 10% des captures au niveau de l’UE
•• 100% pêche pour la consommation humaine100% pêche pour la consommation humaine
•• entreprises intégrés: captures, transformation, entreprises intégrés: captures, transformation, 

commercialisationcommercialisation



Quelques navires Quelques navires 



Les espèces ciblésLes espèces ciblés

•• Les espèces pélagiques les plus importants :Les espèces pélagiques les plus importants :

–– Hareng Mer du NordHareng Mer du Nord
–– Hareng Atlantique NordHareng Atlantique Nord
–– MacquereauMacquereau
–– Chinchard Chinchard –– Chinchard Chinchard 
–– Merlan bleuMerlan bleu
–– ArgentinesArgentines
–– SardinellaSardinella
–– SardinesSardines
–– Chinchard PacifiqueChinchard Pacifique

•• Régions de pêcheRégions de pêche



HerringHerring
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Sujet 1Sujet 1

L'implication des parties prenantes dans la gestion de 
la pêche de l'Union européenne:

Fonctionnement du "Pelagic RAC"  (Conseil régional 
consultatif pélagique)



Qui sont les parties prenantes dans les Qui sont les parties prenantes dans les 
décisions de la gestion des stocks décisions de la gestion des stocks 

pélagiques dans l’UE?pélagiques dans l’UE?

‘Decision‘Decision makers’makers’
•• Commission Européenne Commission Européenne 
•• Autres pays cotières et la NEAFC Autres pays cotières et la NEAFC (North East Atlantic Fisheries (North East Atlantic Fisheries 

Commission)Commission)Commission)Commission)



Stocks pélagiques sont partagésStocks pélagiques sont partagés

•• Exemple 1: Exemple 1: 
TAC TAC Maquereau Maquereau décidé par UE, Norvège, Îles Faroe décidé par UE, Norvège, Îles Faroe 
(Icelande) & NEAFC(Icelande) & NEAFC(Icelande) & NEAFC(Icelande) & NEAFC

•• Exemple 2:Exemple 2:
TAC TAC Hareng Atlantique Nord Hareng Atlantique Nord décidé par UE, Norvège, décidé par UE, Norvège, 
Îles Faroer, Icelande, RussieÎles Faroer, Icelande, Russie



Who is involved in management Who is involved in management 
decisions for pelagic stocks in EU?decisions for pelagic stocks in EU?

Decision makersDecision makers
•• Commission EuropéenneCommission Européenne
•• Autres pays cotières et la NEAFC (North East Atlantic Fisheries Autres pays cotières et la NEAFC (North East Atlantic Fisheries 

Commission)Commission)
•• Le Conceil des ministres des Pêches de l’UELe Conceil des ministres des Pêches de l’UE

Organismes consultatifsOrganismes consultatifs
•• Science indépendante (organisé dans le CIEM)Science indépendante (organisé dans le CIEM)
•• Parties prenantes:Parties prenantes:

–– Organisé au niveau de l’UEOrganisé au niveau de l’UE
–– Organisé au niveau régional: Conseil consultatif régional pélagiqueOrganisé au niveau régional: Conseil consultatif régional pélagiquel  l  

�� nouvel organisme consultatifnouvel organisme consultatif

Lobby par l’industrie et les ONG’sLobby par l’industrie et les ONG’s



Conseils Consultatifs RégionauxConseils Consultatifs Régionaux



Conseil Consultatif Régional PélagiqueConseil Consultatif Régional Pélagique

PrésidentPrésident

Assemblée GénéraleAssemblée Générale
(secteur de pêche / autres parties prenantes)(secteur de pêche / autres parties prenantes)

Comité exécutifComité exécutif
(secteur de pêche / autres parties prenantes)(secteur de pêche / autres parties prenantes)(secteur de pêche / autres parties prenantes)(secteur de pêche / autres parties prenantes)

Groupes de travail Groupes de travail 
(secteur de pêche / autres parties prenantes)(secteur de pêche / autres parties prenantes)

/ observateurs)/ observateurs)

GT IGT I

harenghareng
maquereau maquereau 

GT IIGT II
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Pourquoi les CCR’s?Pourquoi les CCR’s?

La gestion des pêches dans l‘UE devrait être La gestion des pêches dans l‘UE devrait être 
améliorée:améliorée:

•• Une gestion trop ‘top down’Une gestion trop ‘top down’
•• Une gestion basée sur le principe ‘commande & Une gestion basée sur le principe ‘commande & 

contrôle’contrôle’
•• Une gestion trop centralisée (de Bruxelles)Une gestion trop centralisée (de Bruxelles)
•• Une gestion sans un engagement réel des parties Une gestion sans un engagement réel des parties 

prenantes régionalesprenantes régionales



EstEst--ce que les CCR’s fonctionnent? ce que les CCR’s fonctionnent? 

•• Jugement difficile, parce que ils existent seulement depuis il y a 3 ou Jugement difficile, parce que ils existent seulement depuis il y a 3 ou 
4 ans4 ans

•• Il est difficile d’obtenir consensus entre les parties prenantes Il est difficile d’obtenir consensus entre les parties prenantes 
industrielles et les autres parties prenantes (ONG’s) industrielles et les autres parties prenantes (ONG’s) 

•• La biologie marine, la recherche des pêches et la gestion des La biologie marine, la recherche des pêches et la gestion des •• La biologie marine, la recherche des pêches et la gestion des La biologie marine, la recherche des pêches et la gestion des 
pêches sont des choses très complexespêches sont des choses très complexes

MAISMAIS
•• On observe une amélioration dans la coopération, l’acceptation et On observe une amélioration dans la coopération, l’acceptation et 

l’entente entre toutes les parties prenantesl’entente entre toutes les parties prenantes
•• Les CCR’s formulent plus en plus des recommandations qui sont Les CCR’s formulent plus en plus des recommandations qui sont 

bien reçues par les gestionnaires de la pêche (CE et le Conseil des bien reçues par les gestionnaires de la pêche (CE et le Conseil des 
ministres)ministres)

•• Dans la réforme de la PCP les CCR’s obtiendront une position clefDans la réforme de la PCP les CCR’s obtiendront une position clef



La gestion des pêches dans la zone La gestion des pêches dans la zone 
Atlantique nordAtlantique nord--ouest:ouest:

le cycle des décisions annuelle cycle des décisions annuel



Data collection fishing Data collection fishing 
fleet & research vesselsfleet & research vessels

Scientific Scientific 
Working Working 
GroupsGroups

ICES ICES 

Management Management 
DecisionsDecisions

ACFAACFA ICES ICES 
adviceadvice

STECFSTECF

EuropeanEuropean
CommissionCommission

European European 
ParliamentParliament

Council of Council of 
MinistersMinisters

Talks other Talks other 
coastal coastal 
states & states & 
NEAFCNEAFC

ACFAACFA

Source: Prof. A.D. HawkinsSource: Prof. A.D. Hawkins
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Gestion du stock du maquereau Atlantique Gestion du stock du maquereau Atlantique 
nordnord--ouestouest

•• partagé par UU, Norvège et les Îles Faroepartagé par UU, Norvège et les Îles Faroe
–– L’Icelande et la Russie obtiennent des quotas du maquereau L’Icelande et la Russie obtiennent des quotas du maquereau 

–– Clef de répartition très compliqué et politiséClef de répartition très compliqué et politisé–– Clef de répartition très compliqué et politiséClef de répartition très compliqué et politisé



Clef de répartitionClef de répartition



Gestion du stock du maquereau Atlantique Gestion du stock du maquereau Atlantique 
nordnord--ouestouest

•• partagé par UU, Norvège et les Îles Faroepartagé par UU, Norvège et les Îles Faroe
–– L’Icelande et la Russie obtiennent des quotas du maquereau L’Icelande et la Russie obtiennent des quotas du maquereau 
–– Clef de répartition très compliqué et politiséClef de répartition très compliqué et politisé

•• Problèmes nouveaux: Problèmes nouveaux: 
-- l’l’Icelande a fait un ‘claim’ afin d’obtenir une quota additionelle très large Icelande a fait un ‘claim’ afin d’obtenir une quota additionelle très large 
-- la Norvège et les Îles Faroe ont aussi fait un ‘claim’ afin d’obtenir un part la Norvège et les Îles Faroe ont aussi fait un ‘claim’ afin d’obtenir un part 
de la quota de l’UEde la quota de l’UE

•• Plan de gestion en place depuis 1999; Plan de gestion en place depuis 1999; 
cela inclue des règles de captures (harvest control rules) qui sont cela inclue des règles de captures (harvest control rules) qui sont 
basé sur la Fbasé sur la F
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Gestion du stock du maquereau Atlantique Gestion du stock du maquereau Atlantique 
nordnord--ouestouest

•• Conclusion: un stock stable et bien géré Conclusion: un stock stable et bien géré 

•• MAIS, la gestion est encore assez dynamique, parce que: MAIS, la gestion est encore assez dynamique, parce que: •• MAIS, la gestion est encore assez dynamique, parce que: MAIS, la gestion est encore assez dynamique, parce que: 

–– science: revue de la taille du stock (SSB) et de la F cibléscience: revue de la taille du stock (SSB) et de la F ciblé

–– politique: lutte politique sur la clef de répartition qui pourrait influencer la politique: lutte politique sur la clef de répartition qui pourrait influencer la 
gestion  gestion  



La gestion du stock du hareng de La gestion du stock du hareng de 
l’Atlantique nordl’Atlantique nord

•• Histoire de surpêcheHistoire de surpêche



Landings

0

500

1000

1500

2000

2500

1950 1960 1970 1980 1990 2000

L
an

d
in

g
s 

in
 1

00
0 

t

Fishing Mortality

0.0
0.5

1.0
1.5

2.0
2.5

3.0
3.5

4.0

1950 1960 1970 1980 1990 2000

F
 w

ei
g

h
te

d
 (

ag
es

 5
-1

4)

F

Fpa

Recruitment (age 0)

0

100
200

300
400

500

600
700

800

1950 1960 1970 1980 1990 2000

R
ec

ru
it

m
en

t 
in

 b
ill

io
n

s

Spawning Stock Biomass

0
2000

4000
6000

8000
10000

12000
14000

16000

1950 1960 1970 1980 1990 2000

S
S

B
 in

 1
00

0 
t

SSB

Blim

Bpa



La gestion du stock du hareng de La gestion du stock du hareng de 
l’Atlantique nordl’Atlantique nord

•• Histoire de surpêcheHistoire de surpêche

•• Depuis 1999 les règles de gestion sont accordés par les pays Depuis 1999 les règles de gestion sont accordés par les pays 

côtières (UE, Norvège, Icelande, Russie et Îles Faroe)côtières (UE, Norvège, Icelande, Russie et Îles Faroe)





La gestion du stock du hareng de La gestion du stock du hareng de 
l’Atlantique nordl’Atlantique nord

•• Histoire de surpêcheHistoire de surpêche

•• Depuis 1999 les règles de gestion sont accordés par les pays Depuis 1999 les règles de gestion sont accordés par les pays 

côtières (UE, Norvège, Icelande, Russie et Îles Faroe)côtières (UE, Norvège, Icelande, Russie et Îles Faroe)

•• La clef de répartition est plus ou moins déterminé (seulement depuis La clef de répartition est plus ou moins déterminé (seulement depuis 
2007!): 2007!): 
La Norvège est la plus grande partie prenante et investisse le plus La Norvège est la plus grande partie prenante et investisse le plus 
dans la recherchedans la recherche





Conclusions finalesConclusions finales

•• Les deux stocks du maquereau et du hareng sont Les deux stocks du maquereau et du hareng sont 
relativement bien gérés relativement bien gérés 

•• Cette conclusion est basé sur les faits suivants:Cette conclusion est basé sur les faits suivants:
–– Une coopération scientifique entre les pays concernésUne coopération scientifique entre les pays concernés
–– Qui résulte dans une base scientifique communeQui résulte dans une base scientifique commune–– Qui résulte dans une base scientifique communeQui résulte dans une base scientifique commune
–– Un agrément politique sur la clef de répartition (des quotas) Un agrément politique sur la clef de répartition (des quotas) 
–– Une coopération dans le contrôle de ces pêchesUne coopération dans le contrôle de ces pêches
–– Des réunions régulières intraDes réunions régulières intra--annuelles sur les facets différents annuelles sur les facets différents 

(science, gestion, contrôle)(science, gestion, contrôle)

•• CEPENDANTCEPENDANT
la situation dynamique dans les deux stocks demande la situation dynamique dans les deux stocks demande 
une attention constante de toutes les parties prenantesune attention constante de toutes les parties prenantes


